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T apasztalataim  szer in t a tö rtén elem  m eg ­
határozó  a lap foga lm ain ak  e se téb en  a k ü ­
lö n fé le  m in ő sé g -  és á lla p o tje lző k  v a ló já ­
ban fo sztók ép zők . A m ik o r  a köztársaság­
b ó l szocialista k öztársaság, a d em ok ráciá ­
b ó l népi dem okrácia , a k ritik áb ó l elvi k r i­
tik a , az é r d e k v é d e le m b ő l szakszervezeti 
é r d e k v é d e le m , a re a liz m u sb ó l szocialista 
re a liz m u s  le sz , a ttó l fo g v a  o tt  m ár m in ­
d en r ő l b e s z é lh e tü n k , csak  a szó  er ed e ti  
je le n téséb en  v ett k öztársaságról, d em o k ­
ráciáról, k ritik áró l, érd ek véd e lem rő l vagy  
rea lizm u sró l n em . És m in th a  íg y  le n n e  ez  
a jognál is: az u n a lo m ig  em leg ete tt  sz em é­
ly is é g i jogok , em b erjo g i n o rm á k , a v ilá g  
m agán jogra  és  k ö zjo g ra  fe lo sz to ttsá g a  
o ly a n  g y a k o r la to t  e r e d m é n y e z , a m ely  
n e m r itk á n  ö s sz e e g y e z te th e te t le n  m a g á ­
n ak  a jogn ak  -  a m e z te le n , je lz ő  n é lk ü li  
jognak  -  az a lap ü zen etével. A  g lo b a lizm u s  
p o litik a i érd ek érv én y esítésén ek , jogi tak­
tikájának  legb evá ltab b  m ód szere i a nagy, 
az egyetem es Jog falába vágott m agánjogi 
k isk a p u k . S z e r k e sz tő i m u n k á m  során  
egyre gyakrabban ta lá lk ozom  en n ek  a fals 
h ely zetn ek  az én  m u n k ám at is ér in tő  ágá­
v a l, a sz er ző i jog  v ilá g á b a n  k ia la k u lt  fo ­
nákságokkal.

R ö v id e n : m a M agyarországon  m in d en  
sz er ző i jo g v e d e lem  alá eső  ( ír ó i , k ö ltő i  
stb .) é le tm ű  a szerző  h alálától szám íto tt 70  
éven  áTa m in d en k o r i törvén yes örök ösök  
tu lajdonába m eg y  át. T iszta  sor, az is m a­
radna m in d a d d ig , am íg  ez csup án  a n n y it  
je len ten e , h ogy  én , a k iad ó  a m in d en k o r i 
ö rö k ö sn ek  va g y o k  k ö te le s  k if iz e tn i az 
ö rö k b eh a g y ó  (férj, apa, n agyap a , rok on  
stb .) á ltalam  k özzétett m ű ve u tán i h on orá­
riu m ot. E z e llen  n o rm á lis  jogérzék ű  e m ­
b ern ek  n em  leh e t kifogása: van , aki házat, 
van, aki p én zt, van , aki fö ld et, van , aki iro ­
d alm i é le tm ű v et hagy  szerette ire , és a le g ­
term észeteseb b  d o log , h ogy  azoknak  ezért 
fe lh aszn á lás esetén  anyagi tér ítés  jár, m i­
k én t járna m agának  a szerzőn ek  is, ha é l­
ne.

A  g o n d  o tt  k e z d ő d ik , h o g y  a h a tá ly o s  
sz er ző i jog  n em  e lé g sz ik  m eg  a h o n o r á ­
riu m ra  jo g o su ltsá g  k im o n d á sá v a l, de -  
ö ssz e té v e sz tv e  a n éh a i sz er ző t je le n k o r i 
jogutódjával -  o lyan  jogosítván yok k al ru ­
h ázza  fe l azt, am i n em csa k  ter m é sze t- , 
v a g y is  jo g e lle n e s , de gyak ran  m eg  is h a ­
ladja an nak  sz e lle m i vagy  er k ö lcs i fe lk é ­
szü ltségét. M ert a m ai szerző i jogi gyakor­
lat ú gy  k eze li a legkáprázatosabb írói é le t­
m ű v e k e t is , m in th a  eg y  h orp ad t fazek at

ö rök ö lt v o ln a  az u tód: öröklés után azt csi­
nál vele, amit akar.

H a én  p é ld á u l ö rö k lö k  eg y  o la jfe s t­
m én y t, a m ely  H o r th y  M ik ló s t  ábrázolja  
feh ér  lo v á n , a k ö v e tk e z ő k e t  teh etem : 1. 
B o ld ogan  és b ü szk én  k iak asztom  a k ép et  
szob ám b a , fű n ek -fán ak  m eg m u ta to m , és 
azon  vagyok , h o g y  m in é l több ism ertetés  
je len jen  m eg  róla. 2. V acak, g ic c se s , id ő ­
szerű tlen  a lk otásnak  tartom , ú gy  is  k eze ­
lem . 3. P rób álok  m egszab ad u ln i tő le , h át­
ha ad ér te  n é m i p é n z t  a b iz o m á n y i vagy  
egy  gyűjtő. 4. M egijedek: m ég  bajt hozh at  
rám  ez a festm ény, h iszen  p o litik a i ü zen e ­
te is van , ezért e ld u g o m , és m in d en  e se tle ­
ges m eg k eresést e lu ta s íto k  a k ép p e l k ap ­
csolatban . N o s , ez az u tób b i h e ly zet az, am i 
je llem zően  v isszak öszön  a szerk esztőn ek , 
ha az elfe lejtett, lap pan gó, régen  e ltű n t h a­
zafias m ű vek  kiadását tű z i m aga elé.

A  k ia d ó i jogo t m e g ö r ö k lö tt  sz e m é ly  
(család) általában a k övetk ező  érvek kel v é ­
di álláspontját: „Nekem (a családnak) az el­
múlt időszakban már annyi sok hátrányom, 
bajom, zaklatásom, nélkülözésem volt apám 
(nagyapám, férjem, rokonom stb.) meggondo­
latlan publikációiból, hogy én ennek véget 
akarok vetni! Gyermekeim és unokáim van­
nak, nekem az ő jövőjük mindennél előbbre 
való!” íg y  aztán a felejtés sírjában m arad­
nak a n ép -n em zeti o ld al legm egm u tatób b  
rem ek ei. M erth ogy , azt u g y e  m o n d a n o m  
is fe lesleges, h o g y  m in d ig  és csakis a jobb­
o ld al m ű vei azok , a m elyek n ek  k özzététe le  
p o te n c iá lis  v eszé ly t je len th e t gyerm ek  és 
u n o k a  karrierjére. A rra m ég  p éld a  n em  
v o lt, h ogy  b árm ely  b a lo ld a li, lib erá lis vagy  
g lo b a lisz tik u s e lk ö te leze ttség ű  szerző örö­
k öse i akadályt görd ítettek  vo ln a  eg y  m eg ­
jelen és elé. A ttó l sem  tartok, h o g y  a jövő ­
b en  m ajd N ádas Péter, D a lo s G yörgy, E s­
terh ázy  Péter, K on rád  G yörgy, E örsi I s t­
ván  vagy K ertész Im re é letm ű sorozatának  
33. u tán n yom ását bárm ivel is  m eg n eh ez í­
ten ék  a b o ld og , b ü szk e és ü n n ep elt  ö rök ö­
sök . A  m egörök ö lt k iadói jog m iatt csak a 
jobb oldalnak  fáj a feje, m ert ravasz m ó d o n , 
az e lő n y ö k  m e lle tt  an n ak  m in d e n  h átrá­
n yát is  ö r ö k li a jo b b o ld a li író  jogutódja: 
immár az ő egyszemélyes politikai felelősségé­
vé válik e művek kiadása, népszerűsítése. P e­
d ig  a d o lo g  eg y sze rű b b en  le r e n d e z h e tő  
le n n e , m in t  h issz ü k : m in d e n  a lk o tá st, 
am elyet m ég  életéb en  a szerző  m aga en g e ­
d é ly e z e tt  k ia d n i, egyszer s mindenkorra 
kiadhatónak kellene minősíteni, term észete­
sen  h onoráriu m  fejében . A z örök ösn ek  p e­

d ig  csak azon, m ég m eg n em  jelent -  vagyis 
kéziratban lé v ő  -  m ű vek  továb b i sorsáról 
leh essen  eg y szem ély es d ö n tés i joga, am e­
lyek et az e lh u n y t író m aga sem  ad ott ki va­
la m ily en  m egfon to lá sb ó l, m íg  élt. E z kor­
rekt m ego ld ás le n n e  az örök ösre n ézve is, 
h iszen  az ő fe le lő sség e  fel sem  m erü lh etn e , 
u gyanakkor több  jöved elm et kaphatna, de 
a kiadókra n ézve is. E z a je len leg  k ialakult 
örök lési jogrend szer a fé le lem , a p o litik a i 
p resszion á lás és a n em ze ti o ld a l irányába  
h ató  fo lyam atos fen yegetés átörök lésén ek  
jól b evált rendszere. Csak akarat és k u ltú r­
p o lit ik a i h ozzáá llá s k érd ése  le n n e  en n ek  
e ltö r lé se , h isz e n  m ég  a m agam fajta  n em  
jogász is érzi a k iá ltó  e llen tm on d ást: ha az 
u tód  n em  járul h ozzá  egy, az apja (nagyap ­
ja, férje, rokona stb.) által m ár egyszer vagy  
töb b ször k iadott -  e setleg  m egszen ved ett, 
ü ld ö zte tést, n etán  b örtön t vagy  em igráció t 
k iv á ltó  -  m ű  újabb k iad ásáh oz: ellentétbe 
kerül az örökséghagyó akaratával, nyilvánva­
ló értékrendjével, elárulja, megtagadja azt, s 
így magára az örökségre is méltatlanná válik! 
V alaki csak  ak kor te k in th e tő  eg y  é le tm ű  
jogi k ép v ise lő jén ek , ha azon os etik a i és p o ­
lit ik a i n é z e te k e t  v a ll, m in t  az é le tm ű v e t  
létreh ozó .

N e m r é g  eg y  te k in té ly e s  tö r té n é sz  aka­
d ém ik u s  a k ét v ilá g h á b o rú  k ö z ö tt  m ár 
n égy  k iadást m egért m ű vén ek  m eg je len te­
tését azzal az érvvel szán d ék ozo tt m egaka­
d á lyozn i a jogutód , m iszer in t „ez a k ön yv  
ap ám n ak  csak  eg y  p er ifé r ik u s  a lk o tása”. 
M in d ez  a m orál csődje. O, az örök ös d ön ti 
el, h ogy  m i p eriférik u s és m i cen trá lis egy

é le tm ű b e n , a m it n em  ő a lk o to tt?  É s ha 
annyira je len ték te len  ez  a m ű, u gyan  m iért 
adta k i az apja n ég y  k ü lö n fé le  -  k özö ttü k  
id egen  n y elv ű  -  k iadásban is? A  válasz ter­
m észetesen  abban k eresen d ő , h o g y  az in k ­
r im in á lt  m ű erő sen  jo b b o ld a li e lk ö te le ­
ze ttség ű , és az ily en ek  terjesztéséh ez való  
jogi h ozzájáru lás m a sem  eg é sz en  k ö v e t­
k ezm én y ek  n é lk ü li. E zt v isz o n t n em  haj­
lan d ó vá lla ln i m in d en  jogutód .

A m o sta n i g y a k orla tb an  szép en  tetten  
érhető , a m in t a m agánjogra, az ú n . sz em é­
ly iség i jogokra való  h ivatk ozássa l sárba t i­
porják azt a k özösség i jogot, am ely  a saját 
n em zeti kultúra m eg ism erését, az attó l va­
ló  sz e llem i m eg izm o so d á st, az általa való  
ö n v é d e lm i er ő sö d é st  k ö v e te li m agának . 
V ita th a ta tla n u l va n n a k  és sz ü k ség e sek  a 
szerzői jogok, de m iért n em  ism eri és ak cep ­
tálja joggyakorlatu n k  az olvasói jogokat is, 
azt, h ogy  a n em zetem  legk iválóbb ja i által, 
a n y a n y e lv e m e n  h o zzá m  írt m ű v e k e t, az 
azok b an  lé v ő  ü z e n e te k e t  ig e n is  jo g o su lt  
vagyok  m eg ism ern i és m ásokk al is m eg is ­
m er te tn i. É s e ttő l az e lv ita th a ta tla n  jo ­
g o m tó l se m m ifé le , a jo g u tó d o k  á lta l e lő ­
terjesztett családi vagy m agánaggodalm ak  
n em  foszth atn ak  m eg. E zt n evezem  én  o l­
v a só i jogn ak , a m ely n ek  fe lv e té se  n em  is 
olyan  m erész  d o log  210 évve l zz Emberi Jo­
gok Kiáltványának p á r iz s i k ö z z é té te le  
után.

S zo m o rú , h o g y  sz e r k e sz tő i e r ő fe sz íté ­
se im b en  n em  m in d ig  partner, sőt néh a e l­
len ség  a k ia lak ult jogu tód lási gyakorlat.

Szőcs Zoltán

Pályázati eredményhirdetés
A Magyar Fórumban ez  év elején  a B ocskai 
István Szabadegyetem  és a M agyar Ú t A la­
p ítv á n y  pályázatot írt ki előad ás-soroza t  
alapjául szo lgá ló  tan u lm án y  elkészítésére. 
A zt kértü k , h o g y  a b eérk ező  p ályam ű vek  
tárják fel az igazságtétel elm aradása, az e l­
m ú lt ren d szer b ű n ö se in ek  á tm en tése  és a 
privatizáció lebonyolítása  és h aszon élvezői 
köre közti összefüggést. Továbbá elem ezzék  
ezt a jelenséget és fo lyam atot szo c io ló g ia i­
lag, világítsák  m eg az ezzel kapcsolatos tár­
sadalm i torzulásokat, következm ényeket.

A  B ocskai Szabadegyetem  vezetősége és a 
M Ú K  M ozga lom  országos e ln ö k ség e  áto l­
vasta a beérkezett pályam űveket és n em  kis 
m érték b en  csa lódásának  ad ott h angot: a

kiírásban ered etileg  m eghatározott elvárá­
sok nak  és sz ín von aln ak  egy ik  m un ka sem  
fele lt m eg. A z e ln ök ség  alapvetően sikerte­
lenn ek  m in ősítette  a pályázatot, ezért olyan  
határozatot h ozott, hogy  a k iírásban szerep­
lő. első -  a legjobbnak kijáró -  díjat nem adja ki, 
de két jónak tek inth ető  pályam unkát m eg­
jutalmaz.

A  két, egyen k én t százezer forinttal jutal­
m azott pályam ű a következő:

B ecsei M iklós: A s  igazságtétel kérdései 
H erczeg Endre: Mégis, kinek az országa?
A Havi Magyar Fórum szerkesztősége fog­

lalkozik  a gondolattal, h ogy  a m egjutalm a­
zott tanulm ányokat valam elyik  lapszám ban  
közzéteszi.
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